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V Hradci Kralové dne 19.01.2017

Kralovéhradecky kraj

Ing Petr Hap, vedouci oddéleni uzemniho planovani
Pivovarské namésti 1245

500 03 Hradec Kralové

Akce: Posouzeni vybranych otizek souvisejicich s pfipadnym vlivem vymezeného dopravniho
koridoru feSeného v platnych Zisadich dzemniho rozvoje krilovéhradeckého kraje
jako ,rychlostni silnice R11¢ p¥i priichodu izemim obce Kocbeie

Véc: Vyjadreni zpracovatele k dopisu ze dne 23.12.2016 a jednini uskuteénéné 09.01.2017.

Na zaklad¢ Vaseho dopisu ze dne 23.12.2016 a jednani ze dne 09.01.2017 jsme studii upravili a jeji
vyslednou podobu zasilame v pfiloze.

Domnivam se, Ze studie je vypracovana v souladu s poZadavky Zadavaci dokumentace a SoD.
Rovnéz se domnivam, Ze studie byla zpracovana objektivné a nestranné.

Dovoluji si viak upozomnit, Ze studie byla zpracovéna a odevzdana k datu 10.10.2016 (viz
pfedavaci protokol) a pracuje s dokumentaci DUR D11 v podobé k datu poskytnuti, tedy kvéten
2016. Takto se studie na dokumentaci DUR D11 i odvolava, viz &4st Podklady. Studie tedy nemize
reagovat na doplnéni a Gipravy dokumentace DUR D11 k datu prosinec 2016.

Dopravng¢ inzenyrska kancelaf, s.r.o. —
Ing. Milo$ Burianec, jednatel spole¢nosti
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Reklamacni protokol ¢. 3 ke zpusobu odstranéni vad a nedodélkii na zakladé
reklama&nich protokold & 1 a 2 k dilu ,,Uzemni studie posouzeni vybranych otizek
souvisejicich s pripadnym vlivem vvmezeného dopravniho koridoru reSené¢ho v platnych
Zasadach uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého Kraje jako ..rychlostni silnice R11%
pri prichodu izemim obce Kocbeie*

Dopisem ze dne 19. 1. 2017, ktery byl Krajskému tfadu Kralovéhradeckého kraje
dorucen prostfednictvim datové schranky dne 23. 1. 2017, jste nam zaslali dalsi upravenou
verzi vySe zminéné uzemni studie, a to na zékladé naseho upozornéni ze dne 23. 12. 2016 na

nedostate¢né provedené odstranéni nedostatki jak vyplyvalo z pfedchoziho reklamaéniho
protokolu €. 2 ze dne 13. 12. 2016.

Na zakladé seznameni se s obsahem Vaseho dopisu a soucasné i s obsahem upravené
textové Casti predmétné tizemni studie konstatujeme nasledujici.

Nami uplatnéné pozadavky byly v ptedlozeném navrhu tzemni studie zohlednény
pouze Castecné. Nekteré z nedostatkli v ném nadale pretrvavaji.

Konkrétné se jedna o tyto nasledujici nedostatky:
1. Vtextunastr. 12 je v prvni odrazce uvedeno nasledujici doporuceni:

,Doporuceni UP 24 na vedeni trasy dalnice v zarezu bylo v projektu DUR DII
akceptovano pouze castecné. V km 123,4 - 124,1 je trasa komunikace vedena po terénu.
Zdiivodneni proc¢ nebylo mozné vést trasu dalnice i v zarezu v dalsim useku nebylo v
projektu DUR D11 dolozeno. *

V piipadé formulace ,,vedeni trasy délnice v zafezu*“ se jedna o nepravdivy text, studie
UP 24 uvadi na str. 17 Navrhové casti textu formulaci ,,co mozna nejvice po terénu, ptipadné
v zafezu“. Zadame o opravu chyby, vysledkem tohoto projektantem upraveného znéni je
zvelicovani zaveru, ze v projektu DUR D11 bylo néco opomenuto. Takovy pfistup je tieba
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povazovat za manipulaci se skute¢nymi informacemi. Po opravé této nepravdivé informace je
tteba tuto otdzku znovu vyhodnotit. Soucasné je tfeba opravit tuto chybnou formulaci a véci
Z toho vyplyvajici i vV prvni odrazce na str. 29 a v prvni odrazce na str. 42.

2. Nastr. 12 je ve tieti odrazce uvedeno nasledujici doporuceni:

,,Doporuceni UP 24 na izolacni zelen neni v projektu DUR D11 akceptovano. Navrzena je
pouze solitérni vzrostla zelen. Posouzeni, zda toto rFeSeni bude dostacujici pro potlaceni
negativnich vizualnich dopadu stavby, nebylo predlozeno.

Opétovné je tiecba upozornit, Ze uvedené tvrzeni neni nikde v textu odtivodnéno a je
proto tieba jej ztextu odstranit. V této souvislosti K problematice izola¢ni zelené
upozoriiujeme, 7ze toto opatfeni dopravni stavbu zvukové neodstifiuje, pouze opticky.
V daném piipad¢ by se navic vymezeni izemi pro izola¢ni zelen jednalo o dalsi zabor kvalitni
zemédélské pudy. Nazor, ze je zde tieba optického odclonéni stavby, je v daném piipadé zcela
subjektivni, nebot v pfedlozeném navrhu tzemni studie ani tato nebyla problematika
dikladnéjSim zpiisobem vyhodnocena. Provedeni ,,0zelenéni® ani nevyplyva z konkrétniho
pravniho predpisu. Soucasné pozadujeme odstranéni tohoto doporuceni i v druhé odrézce na
str. 29, ve druhé odrazce na str. 42 a také v prvni odrazce na str. 48.

3. Nastr. 13 je uvedeno nasledujici doporuceni:

,, Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o:
studii variantniho vysSkového vedeni trasy se zamérenim na snizeni nivelety

Z predlozeného navrhu neni nikde odivodnéno, pro¢ by bylo nezbytné opétovné
zpracovavat studie, které jiz byly v rdmci projektové piipravy zpracovany, a vase spolecnost
se s nimi méla v ramci zpracovani této izemni studie seznamit. Jednd se o studii vySkoveho
vedeni zpracovanou firmou Valbek s.r.0. v roce 2007 a studii smérového vedeni zpracovanou
firmou Pragoprojekt vroce 2013. Ztohoto divodu zadame o odstranéni tohoto
neodtivodnéného doporuceni.

4. Nastr. 13 je uvedeno nasledujici doporuceni:

,, Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o: dopravne
inzenyrskou studii obce Kocbere se zamérenim na prognozu vyhledovych dopravnich
intenzit na prijezdnich usecich stavajicich silnic 1/37 a 11/300 a jejich dopravni funkci po
uvedeni D11 do provozu. “

Upozoriujeme, ze vroce 2014 bylo zpracovédno, ,,Modelové posouzeni silnice
DI11/R11 pro uc¢ely HDM AF-CITYPLAN s.r.0.“, aktualizované nasledné v roce 2015, které
uréovalo rozd€leni dopravy na provozovanou ¢ast dalnice a stdvajici silnicni sité
V konkrétnich c¢asovych horizontech. Vystupy ztohoto posouzeni byly podkladem pro
zpracovani DUR DI11. Z tohoto dopravniho modelu vyplyva, ze po realizaci dalnice dojde
k pfevaznému piesunu dopravy na dalnici a stavajici silnice bude plnit jen obsluznou funkci.
Citované doporuceni povazujeme za neopodstatnéné a zddame o jeho odstranéni z textu
predlozeného navrhu. Pozadujeme odstranit toto doporuceni, dale ve tfeti odrazce v dolni ¢asti
na str. 29 a ve druhé odrézce na str. 48.



5. Nastr. 23 je ve ¢tvrté odrazce uvedeno:

, v useku, kde bude projektovana ddlnice prochdzet uzemim, na které se bude vztahovat
zdkaz prepravy nebezpecnych latek (navrh omezeni v nové navrzenych ochrannych zondch
pro jimaci uzemi vodovodu Dviir Krdalové nad Labem), bude nutné prepravu téchto latek
resit vhodnou objizdnou trasou, *

V ramci kontroly tdaji z dokondené DUR D11 a v ramci jednani se zpracovatelem
této dokumentace bylo zjisténo, ze v daném uzemi bylo shledano toto doporuceni jiz jako
neaktualni a z dokonéené DUR D11 bylo tudiZ odstranéno, doporucujeme jej rovnéz odstranit
I z pfedlozeného navrhu uzemni studie.

6. Nastr. 24 je ve druhé a tfeti odrazce uvedeno nésledujici tvrzeni:

., Doporuceni studie UP 24 na provéreni nahradnich zdroju pitné vody nebylo v projektu
DUR D11 provedeno.

Opatreni k sanaci zdrojit pitné vody navrzena projektem DUR D11 (viz. Projekt DUR D11,
Studie detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dvur Krdlové n. L. a obec Kocbere str.
40,41) jsou z naseho pohledu nedostatecna (viz. Posudek FINGEQO s.r.o. v priloze studie) “

Opakované upozoritujeme, ze tato tvrzeni, ze nebyly provéfeny nahradni zdroje pitné
vody a Ze opatieni K sanaci zdroju pitné vody jsou nedostateéna je sama o sob¢é neodiivodnéna
a proto zaddme o jejich odstranéni. Pokud jde o zhodnoceni nadstandardniho prizkumu
v oblasti hydrogeologie, jak je uvedeno v tu¢né uvedeném textu nize — viz doporuceni
doplnéni projektu DUR D11, stimto doporuéenim se lze ztotoznit a Vtextu mize byt
ponechéno.

7. Ve ¢tvrté odraZce na str. 29 je uvedeno nasledujici tvrzeni:
., Projekt DUR D11 neiesi bezpecny pohyb cyklistii po cyklotrase 4117.

S uvedenym tvrzenim se nelze ztotoznit, neni navic ani ni¢im dolozeno, zddame proto
0 jeho odstranéni.

8. V prvni odrdZce v dolni ¢asti str. 29 je uvedeno nasledujici:

,, Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o:
studii variantniho vyskového vedeni trasy se zamérenim na snizZeni nivelety

Vzhledem ke skute¢nosti, ze v rdmci projektové ptipravy byla jiz zpracovana studie
vySkového vedeni firmou Valbek s.r.o. (jak uvadime vyse), povaZzujeme tento pozadavek za
neopodstatnény a zddame o jeho odstranéni. Soucasné Zadame o odstranéni tohoto doporuceni
V prvni odraZce na dolni ¢asti str. 42 a v Sesté odraZce na str. 48.

9. V posledni odrazce na str. 48 je navrzeno nasledujici:

., V hlukové studii projektu DUR D11 doplnit hlukové zatizeni z MUK Kocbere.
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trasu v ramci zpracovani DUR D11 neni diivod opakované takovy material zpracovavat.
Zadame proto citovany text odstranit.

10. V dolni casti na str. 49 je uvedeno nasledujici doporuceni:

,,Dokumentace D11 1108 Jaromeér Trutnov, DUR byla od roku 2009, kdy byl v
dokumentaci EIA posouzen vliv variantnich tras na krajinny raz, zpresnéna, byla
rozpracovana vyslednd varianta a upravena zejména z hlediska nivelety, souvisejicich
staveb (naspy, zarezy, operné zdi, mosty, lavky pro pési, protihlukové stény, migracni
objekty) a tvaru a vyskového reseni mimouroviiové krizovatky. Z tohoto duvodu by méla byt
doplnéna o vizualizace z pohledové exponovanych mist obytného uizemi a rekreacnich tras.

Zdiivodneni: Vizualizace by mély prokazat, Ze byla verejné prospésna stavba dalnice II.
tridy D11 jako nejvyznamnéjsi dopravni infrastruktura v uizemi co nejcitliveji zaclenéena do
okolni krajiny.

S ohledem na vySe uvedené je dle naSeho ndazoru nezbytné stanovit urbanistické,
architektonické a estetické poZadavkii na vyuZiti a prostorové uspoiddani uzemi s
ohledem na umist’ ovanou verejné prospésnou stavbou dalnice I1I. tiidy D11.

V tuéné citovaném doporuceni je uvedena zminka o stanoveni urbanistickych,
architektonickych a estetickych pozadavki na vyuziti a prostorové uspotfadani uzemi jako
jeden z kol uzemniho planovani. Postradame zde vSak zcela odiivodnéni stanoveni tohoto
pozadavku. Jako diivod neobstoji nazor o ucelu provedeni vizualizace. Skutecnost, Ze ,,byla
rozpracovana vyslednd varianta a upravena zejména z hlediska nivelety, souvisejicich staveb
(naspy, zafezy, opérné zdi, mosty, lavky pro pé&si, protihlukové stény, migracni objekty)* jeste
neni diivodem pro stanoveni vySe citovaného doporuceni. S ohledem na tuto nedoloZenou
skute¢nost povazujeme uvedeny nazor za nadbyteény a zadame, aby byl ztextu zcela
odstranén.

OTISK UREDNIHO RAZITKA

Ing. Petr Hap
vedouci oddéleni tzemniho planovani
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V Hradci Kréalové dne 06.3.2017

Kralovéhradecky kraj

Ing Petr Hap, vedouci oddéleni uzemniho pldnovani
Pivovarské ndmésti 1245

500 03 Hradec Kralové

Akce: Posouzeni vybranych otiazek souvisejicich s pripadnym vlivem vymezeného dopravniho
koridoru reSeného v platnych Zasadach tizemniho rozvoje kralovéhradeckého kraje
jako ,,rychlostni silnice R11“ p¥i prichodu uzemim obce Kocbere

Véc: Vyjadreni zpracovatele k reklama¢nimu protokolu ¢.3 ze dne 07.02.2017

Jako zpracovatel predmétné studie (ddle jen studie) reaguji na VaSe pripominky takto:

Vase pripominka ¢.1:

1. Voexw na str, 12 je v prvoi odrazee uvedeno nidsledujici doporuéeni:

wDoporudeni UP 24 na vedeni trasv ddlnice v Zdfezu byvlo v projekin DUR DIJ
akceptovdno pouze Cdstecné, V km (234 - 124,01 je trasa Romunikace vedena po tevénn.
Zedwvodnéni proc nebovio moing vést trasu dalnice § v zdfezn v dalsim giseku nebylo v
projekin DUR D11 doloZeno.”

V piipadé formulace .. vedent trasy dilnice v zifezu™ se jednd o nepravdivy text. studie
UP 24 uvidi na str. 17 Ndvrhové ¢asti textu formulaci oo moZnd nejvice po werénu. piipadné
v zdfeeu”. Ziddme o opravu chyby, vysledkem tohoto projektantem upraveného znéni je
zveli¢ovani zavéry, 7ze v projekiu DUR D11 byle néeo opemenuto. Takovy piistup je tieha

povazoval za manipulaci se skuteénymi informacemi, Po opravé 1éo nepravdivé informace je
theba tuto otdzku znovu vyhodnotit. Souéasné je tieba opravit tuto chyvbnou formuluct a vée
« Who vyplyvajici | v prvni odrdZee na sir. 29 a v prvni odrazee na sir, 42,

Komentar zpracovatele predmeétné studie:

Nase formulace , doporuceni UP 24 na vedeni trasy dalnice v zdrezu" vychdzi ze studie UP
24 viz strana 3. v odrdzce "zaclenéni R11" kde je uvedeno "Pohybujici se vozidla by méla byt
pokud mozno v zdarezu komunikace, pripadné kryta zeleni". Vami rozporovany text jsme tedy ve
studii nahradili presnou citaci ze studie UP 24 s odkazem na prislusnou stranku a édst textu.
Nedomnivdme se, Ze by se jednalo o nepravdivy text a Vase narceni z manipulace se skutecnymi
informacemi odmitame. Do studie dopliiujeme primy odkaz na studii UP 24. Na vyhodnoceni
otazky nemdme duvod nic ménit.
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[ my jako zpracovatelé predméiné studie se domnivame, Ze takto vyznamnd dopravni trasa by
méla vést v maximdlni mozné mire v zdarezu tak, aby se minimalizovaly vizualni a exhalacni
dopady jak stavby viastni tak i provozu na ni.

Toto plati i pro Vami zmifiovanou prvni odrdzku na str. 29 a prvni odrdzku na str. 42.

Vase pripominka ¢.2:
2. Nasur. 12 je ve tieli odrizee uvedeno nisledujici doporudeni:

~Daoporucent UP 24 na izolacni zeled neni v projekin DUR D11 akceprovdne, Navriena je
pouze solitérni vorostld zelen. Posouzeni, zda toto Fefeni bude dostacujici pro potlaceni
negativnich vizudinich dopadic stavby, nebvio predioZenn.”

Opétovné je treba upozornit, Ze uvedené tvrzeni neni nikde v textu odiivodnéno a je
proto tfeba  jej 2z textu odstranit. Vtéto souvislosti k problematice  izolaéni  zelend
upozoriujeme, Ze totlo opatfeni dopravoi stavbu zvukové neodstifiuje. pouze opticky.
V daném piipadé by se navic vymezeni tzemi pro izolaéni zeled jednalo o dalsi zdbor kvalitni
zemédelské pudy. Nizor, 7e je zde tieba optického ndclonéni stavby, je v daném pFipadé zcela
subjektivni. nebot’ v predlozeném ndvrhu dzemni studie ani tato nebyla problematika
dukladngjfim zplisobem vyhodnocena. Provedeni ,,ozelenéni” ani nevyplyva z konkrétniho
privniho predpisu. Souéasné poZadujeme odstranéni tohoto doporuéeni i v druhé odrizce na
str. 29, ve druhé odriZee na str. 42 a také v prvni odriZee na str. 48.

Komentdr zpracovatele predmeéiné studie:

Nase tvrzeni, Ze ,, Doporuceni UP 24 na izolacni zeleri neni v projektu DUR D11 akceptovaino. *
vychazi z poZadavku studie UP 24 kde je uvedeno "Pohybujici se vozidla by méla byt pokud
mozno v zdrezu komunikace, pripadné kryta zeleni” ( viz strana 3., v odrdzce "zaclenéni R11") a
skutecnosti, Ze toto v projektu DUR D11 neni akceptovino - je navriena pouze solitérni zelen
(viz projektova dokumentace DUR D11). Toto je fakt, ktery vychdzi z porovnani studie UP24 a
projektu DUR D11 — zde neni co oditvodriovat.

Pozadavek na optické oclonéni je uveden v UP24 viz. vySe uvedend citace - "Pohybujici se
vozidla by méla byt pokud mozZno v zdrezu komunikace, pFipadné kryta zeleni”. Jednd se tedy o
doporuceni UP 24 a nikoliv, tak jak uvddite, o ndas subjektivni ndzor.

Pokud wvadite, Ze , provedeni ozelenén nevyplyvd z Zddného konkrétni prdvni predpisu* chci
Viz znovu upozornit, na text studie na strané 13., kde je citovano ustanoveni Vyhldsky ¢ 104/97
Sb. §22, -, protihlukové stény podél komunikace musi byt budovany tak, aby byly co nejsetrnéji
zaclenény do okolni krajiny, a zFizuji se pouze v pripadech, kde neni mozné snizit skodlivé vcinky
dopravniho hluku jinym zpusobem*. Souvisly pds izolacni zelené hluk z prilehlé komunikace
tlumi.

Vase tvrzeni, Ze izolacni zelen dopravni stavby | zvukové neodstinuje" je nepravdivé a v této
souvislosti Vas chci odkdzat na schvalenou metodiku vypoctu hluku ze silniéni dopravy.

Toto plati i pro Vami zminiovanou druhou odrdazku na str. 29, druhou odrdzku na str. 42, a prvni
odrazku na str. 48.

Ze zvolenou trasou D11 dochdzi k zdbori kvalitni zemédélské pudy je pravda ale dle naseho
ndazoru nelze u takto vyznamnych dopravnich staveb zdborum zemédélské pudy podridit kvalitu
zZivotniho prostiedi a rozvoj sidel. Pokud je tento argument pro Vas jednou z priorit, méla by se
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znovu oteviit otdzka trasovani D11 v prostoru obce Kocbere a komplexné posoudit i variantni
trasa vedouct mimo pozemku s ohranou zemédélského pudniho fondu (viz. severni varianta trasy
DI1l).

Vase pripominka ¢.3:
3. Nastr, 13 je uvedeno nasledujici doporuéent:

W Predprofektovon a projektovon dokimentaci doporudujeme dopinit o:
studit variantniho viskovéhe vedeni trasy se zaméfenim wa snifent nivelev”

Z predlozencho ndvrhu neni nikde odivodnéno, pro¢ by bylo nezbytné opétovné
zpracovdvat studie, kieré jiz byly v rimei projektové piipravy zpracoviany, a vade spoleénost
se s nimi méla v rimel zpracoviani o dzemni studie scznimit. Jednd se o studii v¥tkového
vedeni zpracovanou firmou Valbek s.ro. v roce 2007 a studii smérového vedend zpracovanou
firmou  Pragoprojekt  vroce 2013 Ziwhoto diovedo  Zidime o odstranéni  twhoto
neodivodnéného doporuceni.

Komentar zpracovatele predmétné studie:

V citovaném textu neuvddime, Ze ,je nezbytné opétovné zpracovani studie”, tak jak vyse
upozorijete Vy. My pouze doporucujeme a nase doporuceni vychdzi z naseho komentdre k Vasi
pFipomince ¢. 1 (viz vySe). Dale se odvolavame na CSN 73 6101, &l 17.4 a Vyhlasky ¢& 104/97 Sb.
§22 — blize viz text predmétné studie.

Vami zminiovana studie firmy Pragoprojekt z roku 2013 je, tak jak uvadite, pouze studii smérového
vedeni a vySkovym FeSenim se zabyvala pouze okrajové.

O existenci studie vyskového vedeni od firmy Valbek z roku 2007 jsme se od Vas dozvédéli az
v ramci tretiho reklamacniho protokolu. O této studii se nezminuje ani DUR D11 ani studie UP24.
Doporucujeme tedy, aby v ramci praci na DUR D11 byla tato studie vzata v potaz s prislusnym
komentdrem. Tento text dopliujeme i do predmétné studie.

Na nasem doporuceni trvame i naddale.

Vase pripominka ¢.4:
4, Nastr, 13 je uvedeno nisledujici doporuéeni:

wPredprojektovon a projektovon dolwmneniact  doporacujeme  dopinii o: dopraved
infenveskon stndil obee Kocbere se zaméfenim na prognazu vhledovich dopravaich
fntenzit na prujezduich wyecieh stdvaficich silnic 1237 a 300 a jejich dopravni funkei po
wvedeni D11 de provozn™

Upozorinujeme, Ze vroce 2014 bylo zpracovino, . Modelové posouzeni silnice
DIFRIT pro uéely HDM AF-CITYPLAN s, aktualizované ndsledné v roce 20135, kieré
urcovalo  rozdéleni dopravy na  provozovanou st ddlnice o stavapici silpiéni sité
v konkrétnich  ¢asovyeh horizomtech. Vystupy 2 ohoto posouzeni byly  podkladem  pro
zpracovdani DUR D11, Z whote dopravniho modelu vyplyvd, Ze pu realizaci ddlnice dojde
k prevarnému presunue dopravy na dalnicr a stavajict silnice bude plnit jen obsluznouw funkci.
Citované doporu¢eni povazujeme za ncopodstatnénd a Zadame o jeho odstranéni 2z textu
predlozeného nivrbu, PoZadujeme odstranit toto doporuceni, dale ve tfeti odriZee v dolni ¢asti
nad str. 29 & ve druhé odrazee na str, 48,
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Komentar zpracovatele predmeétné studie:

Dopravni intenzity z ., Modelového posouzeni silnice DII/RII pro ucely HDM od AF-
CITYPLANU s.ro." byly zpracovan za ucelem hodnoceni ekonomické efektivnosti dalnice a z
hlediska posouzeni vyhledové dopravni situace v obci Kochbere a jejim nejblizsim okoli jsou
zcela nedostatecné. Jako dukaz prikladdame kopii tohoto dokumentu v prostoru obce Kocbere (viz
priloha ¢. 1) a upozoriujeme, Ze v tomto dokumentu chybi intenzity na silnici ///300 (ddlnicni
privadéc) tak i na prijezdnim iseku silnice II37. RovnéZ tak nejsou patrny intenzity
kirizovatkovych pohybu na MUK Kocbere, které jsou dle zdvazné normy CSN 73 6102
(Projektovdni  kiizovatek na pozemnich komunikacich) nezbytnym podkladem pro ndvrh
krizovatky, viz cldanek 4.4.2.3.1.

Na nasem doporuceni i naddle trvame a text predmétné studie dopliujeme o pozZadavek na
doplnéni DUR D11 o vyhledové intenzity kriZovatkovych pohybii a ndsledné zdiivodnéni typu a
tvaru MUK Kocbere.

Toto plati i pro treti odrdzku v dolni éasti na strané 29 a pro druhou odrdzku na strané 48.

Vase pripominka ¢.5:
5. Nastr. 23 je ve &tvrté odriizee uvedeno:

WV otiseku, kde bude projekiovand ddlinice prochdzer dzemim, na kieré se bude vztahovat
cdkaz prepravy nebezpecnyeh ldtek (ndvrh omezeni v nové navrZenych ochrannveh zéndeh
pro jimact fizemi vodovodu Dvir Krdlové nad Labem), bude muné preprava téchio ldrek
Fesit vhodnou objizdnow trasow,

V ramci kontroly ddajii z dokenéené DUR D11 a v rdmci jednini se zpracovatelem
této dokumentace bylo zjiSténo, ze v daném dzemi bylo shleddno wto doporucent jiz jako
neaktudlni a z dokonéené DUR D11 bylo tudiZ odstranéno. doporuéujeme jej rovnéz ndstranit
i z predloZeného navrhu tzemni studie.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:

lak jak jsem Vs jiz jednou upozornoval, predmétna studie byla zpracovdna a odevzddna k datu
10.10.2016 (viz preddvaci protokol) a vychdzela z dokumentace DUR DI1I v podobé k datu
poskyinuti, tedy kvéten 2016. Takto se studie na dokumentaci DUR D11 i odvoldvd, viz cdst
Podklady. Studie tedy nemiize reagovat na doplnéni a upravy dokumentace DUR D11 k datu
prosinec 2016. Prosim, vezméte toto na védomi.

Vase pripominka ¢.6:
6. Nastr, 24 je ve druhé a tfeti odriZzce uvedeno ndsledujici tvrzenti:

wDoporucent studie UP 24 na provérent ndhradnich zdroju pitné vody nebvio v projeki
DUR D11 provedeno.

Opaitfent k sanact zdrofu pité vody navriend projektent DUR D11 (viz. Projekt DUR DI,
Studite detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dvar Krdlové n, L. a obec Kochere sir,
40,41} jsou = naseho pohledu nedosiatednd (viz. Posudek FINGEO s.r.o. v prifoze studie )™

Opakované upozoriujeme, Ze tato tvizeni, Ze nebyly provéfeny ndbradni zdroje pitné
vody a Ze opatfeni k sanaci zdroji pitné vody jsou nedostateénd je sama o sobé neodiivodnéna
a proto zadime o jejich odstranéni. Pokud jde o zhodnoceni nadstandardniho prizkumu
v oblasti hydrogeologie, jak je uvedeno v tuéné uvedeném textu nize - viz doporuéeni
doplnéni projektu DUR DII, stimto doporuéenim se lze ztotoznit a v textu miize byt
ponechdno.
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Komentdr zpracovatele predméiné studie:
Vasi pripominku je tfeba rozdélit na dvé casti: :

1) Provéreni ndhradnich zdroju pitné vody: Ukolem predmétné studie bylo ,, Posouzeni zda
navrhované projektové umisténi koridoru verejné prospésné stavby dalnice I1. tFidy D11 ve
fazi zpracovani dokumentace pro vydani vizemniho rozhodnuti do spravniho uzemi obce
Kocbere umozni i naddle icelné vyuZiti a prostorové usporadani vizemi obce napliujici cile
uzemniho planovani (¢ 18 stavebniho zdkona) vcetné ochrany a rozvoje prirodnich,
kulturnich a civilizacnich hodnot predmétného uizemi v takovém rozsahu jak to bylo
navrzeno ve studii UP 24 s ohledem na dosazZeni obecné prospésného souladu verejnych a
soukromych zdjmii na rozvoji uzemi " viz Zaddvaci dokumentace a SoD. PoZadavek UP 24
na provereni ndhradniho zdroje pitné vody je uveden v navrhové céasti viz. str. 11, kap. 4.
V dokumentaci DUR D11 toto provéreni neni. V predmétné studii tedy v souladu s SoD a
zadavaci dokumentaci uvadime holy fakt. V ndsledujicim komentari zpracovatele vsak
dopliujeme, Ze , Doporuceni studie UP 24 na provéreni ndahradnich zdroju pitné vody
nepovazujeme za nutné, pokud bude doplnkovym pruzkumem a pripadnou upravou
projektovanych parametri ddlnicniho mostu vylouceno kvantitativni ovlivnéni zdroje pitné
vody Janska Studdnka. *.

2) Opatreni k sanaci zdroju pitné vody.: Vodni zdroj Janskd studanka neni zarazen mezi
potenciondlné ohrozZené jimaci objekty na kterych je doporucen monitoring (viz. projekt
DUR DIll, priloha |, Studie detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dvir krdlové nad
Labem a obec Kocbere*, vycet potencidlné ohroZenych vodnich zdroju na str. 29). Vzhledem
k vyznamu vodniho zdroje pro obec Kocbere povazujeme tento stav za nepripustny a
navrhujeme v DUR DIl vodni zdroj Janska studdnka dodatecné zahrnout mezi
potenciondlné ohrozené vodni zdroje. Domnivdme se, Ze na zdklade této skutecnosti bude
tomuto vodnimu zdroji vénovdna patricnd pozornost jak v DUR a dalsi projekcni pripravé
tak i pri vlastnim provdadeni stavby.

V tomto duchu jsme upravili a doplnili pFedmétnou studii.

Vase pripominka ¢.7:
7. Ve ctvrié odrazee na str. 29 je uvedeno nidsledujici tvrzeni:

W Projeke DUR D11 nefesi bezpecny polivh evklisti po evklotrase 4117,

S uvedenym tvrzenim se nelze ztowdnit, nent navic ani nicim doloZzeno, Zadame proto
0 jeho odstranénd.

Komentar zpracovatele predmétné studie:

Navrhem DUR DI1I dojde k preruseni cyklotrasy pod oznacenim 4117. Nahradni vedeni
cyklotrasy DUR D11 neresi. Oboji je zndzornéno na priloze ¢. 2. I naddle se domnivame, Ze
prerusené vedeni cyklotrasy 4117 je treba nahradit adekvatnim a dopravné bezpecnym reSenim
jiz v DUR D11. Z tohoto divodu text studie ponechdvame v piuvodni podobé.
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Vase pripominka ¢.8:
8. ¥ prvni odrazee v dolnd Easti str. 29 je uvedeno ndsledujici:

WPredprajekioven a profekiovon dokumentact doporudéujeme doplnit o!
stidii variantniho vikového vedeni trasy se zaméFenim na snifend nivelety”

Vzhledem ke skuteénosti, 7e v ramei projektové pipravy hyla ji7 zpracovina studie
vyikového vedeni firmou Valbek s.ro. (jak uvidime vyse), povaZujeme lento pozadavek za
ncopodstameény a Zidime o jeho odstranéni, Soutasné Zidime o odstranéni tohote doporudeni
v prvni odridZee na dolni &isti str. 42 a v Sesté odrazee na str. 48,

Komentdr zpracovatele predmétné studie:

S odkazem na nd§ komentdr k predchozim bodum 1. a 3. a s upozornénim na fakt, Ze studie
v¥Skového vedeni od firmy Valbek z roku 2007 predchdzela studii UP24 (z roku 2009), trvame i
naddle na nasem doporuceni. Toto plati i pro prvni odrdzku na dolni éasti str. 42 a pro Sestou
odrazku na str. 48.

Vase pripominka ¢.9:
Y. V¥ posledni odrdZee na str, 48 je navezeno nasledujici:
WV ilukovd studii projeki DUR D11 doplnit hiukové zatiZeni = MUK Kocbepe. ™

Vizhledem k diivi jSimu zpracoviini akustické studie, kterd byla zpracovina na celow
trasu v rdmei zpracovini DUR D11 neni divod opakované takovy materidl zpracovival,
Zadime proto citovany text udstranit.

Komentar zpracovatele predmétné studie:

V priloze ¢.3. dokladame cast akustické studie, ze které je patrno, Ze nereaguje na MUK Kocbere
a z ni vychdzejici dalnicni privadec smérem do Kocbere. Takto provedend hlukova studie a
prubéh izofon podava neredlny obraz o vysledné hlukové situaci po uvedeni dalnice do provozu.
Na svém doporuceni musime trvat a dale jej rozSirujeme i na dalnicni privadéc do obce Kochere
(silnice 1I/300) a prujezdni usek stavajici silnice 1/37. Bez posouzeni vyhledové hlukové situace
podél priijezdnich useku silnic se nelze vyjadrit k predpokladanym rozvojovym lokalitdm obce
definovanych studii UP 24. Z téchto duvodii vyse zminiovany text ve studii ponechdvdame.
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Vase pripominka ¢.10:
TV dolni ¢dsti na str. 49 je uvedeno ndsledujici doporucent:

- Dokumentace DI DIOS Jaremér Trutmov, DUR byla od roke 2009, kdv by v
dokumentact EIA posoucen vliv variannich tras na krafiony rdz, cpfesnéna, bvla
rocpracovdna vislednd varianta a wpravena zejmena  hlediska nivelery, souvisejicich
staveb (ndspy, wdfezyv, opémé zdi, mostv, lavky pro péSt. proihiukové stény, migracnf
obfekty) a tvaru g viskovéhe FeSeni mimodroviiove kfiZovarky, Z tohoto duvodu by méla byt
doplnéna o viznalizace 2 pohledové exponovanyeh mist obyiného sizemi a rekreadnich tras.

Ziwvodnénis Vizualizace by mély prokdzor, fo bvla vefeiné prospéindg stavba ddlnice 11,
iy DI joke nejvvonamndsi dopravat infrasmrukiura v izemi co nejeitlivéii zaclenéna de
ekolnd krajiny.

S ohledem na vyse uvedené je dle naseho ndzoru nezbytné stanovit urbanistické,
architektonické a estetické poZadavki na vyuiiti a prostorové uspofdddni tizemi s
olledem na wmist'ovanou vefeiné prospéSnou stavhou ddalnice 11, titdy DI1. "

Vitudnd citovaném doporuéeni je uvedena zminka o stanoveni urbanistickych,
architektonickych a estetickyeh poZadavkil na vyuziti a prostorové uspofidani dzemi jako
jeden z dkold dzemniho plinovini, Postrdddme zde viuk zeela odivodnéni stanoveni tohoto
pozadavku, Jako duvod neobstoji ndzor o icelu provedeni vizualizace, Skuteénost, e .byla
rozpracovina vyslednd varianta a upravena zejména z hlediska nivelety, souvisejicich staveb
(ndspy, zdfezy, opérné zdi, mosty, ldvKky pro pési. protihlukové stény, migratni objekiy)™ jesité
neni divodem pro stanoveni vyie citovaného doporuceni. S ohledem na tuto nedoloZzenou
skuteénost povaZujeme uvedeny ndzor za nadbyteény a Ziddme, aby byl 7 textu zcela
udstranén.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:

Vizualizace by mély prokdzat, Ze byla verejné prospésna stavba ddlnice Il. tridy DI jako
nejvyznamnéjsi dopravni infrastruktura v vizemi co nejcitlivéji zaclenéna do okolni krajiny.

I naddle si stojime za ndzorem, Ze by po vypracovdani podrobnéjsi dokumentace vysledné varianty
vedeni ddlnice Il tFidy D11 méla byt tato dokumentace doplnéna o vizualizace z pohledové
exponovanych mist obytného uzemi a rekreacnich tras. Jednd se o zvinénou krajinu se
stridajicimi se vegetacnimi prvky a otevienymi krajinnymi prostory, v niz — na rozdil od
rovinatého uzemi napr. v okoli Podébrad — velmi zdlezi na zpusobu, jak je ddlnicni stavba do
krajiny zaclenéna.

Upozornujeme, Ze tento Vds pozZadavek jste vznesli az v ramci reklamacniho protokolu ¢. 3.
V reklamacnim protokolu ¢ 1. ani ¢. 2. nebyl uveden.



DOPRAVNE INZENYRSKA KANCELAR, s.ro. Bozdéchova 1668, Hradec Krélové 500 02
tel: 495219036, 495212647, fax: 495221677, e.mail: dik@dik-hk.cz , http: www.dik-hk.cz

DOPRAVNE INZENYRSKA KANCELAR

Zavérem bych Vias chtél pozadat, aby vady ve VaSem piipadném dalsim reklamaéni protokol byly
specifikovany v souladu s pfislusnou SoD, tj. v éem konkrétni provedeni dila neodpovidd konkrétnimu
pozadavku SoD, piipadné konkrétnimu pravnimu predpisu (viz. SoD, oddil IX. Odpovédnost za vady dila,
zaruka, odstavec 4.).

Upraveny text studie Vam zasilame v piiloze.

Vady a nedodélky v reklamacnim protokolu ¢.3 se tykaji pouze textové &sti a proto je piilohou pouze tato
Cast studie.
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Za kolektiv niZe uvedenych autori  ing. Milo$ Burianec < V ( (’ (LC é(’ -

Ing. Milos Burianec, jednatel spole¢nosti £
Ing. Lukas Burianec, projektant

Ing. arch. Jan Buchar, architekt, urbanista

Ptilohy privodniho dopisu:

- Pfiloha ¢. 1 - Modelového posouzeni silnice D11/R11 pro G¢ely HDM od AF-CITYPLANU s.r.0.
- Pftiloha ¢. 2 — K¥izeni cyklotrasy 4117 s D11
- Priloha ¢. 3 — Hlukova studie D11-1108 Jaromé&f — Trutnov, SUDOP Praha, 05/2016
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Krajsky urad Kralovehradeckeho kraje

Ing. MiloS Burianec
Dopravné inZenyrska kanceldf, s.r.o.
Bozdéchova 1668

500 02 Hradec Krédlové
Vas dopis ze dne | Vase znacka (€. j.) Nase znacka (€. j.) Hradec Krélové
6. 3.2017 KUKHK-12939/UP/2017/Ha 4.4.2017
Odbor | oddélent Vyfizuje | linka | e-mail Poget listi: 5
uzemniho pldnovani a stav. fadu Ing. Petr Hap 1 236 Pocet piiloh: 0 lista: O
uzemniho planovani phap @kr-kralovehradecky.cz Pocet svazki: O

Sp. znak, sk. rezim: 326.1/A/10

Reklamadcni__protokol ¢. 4 ke zpusobu odstranéni vad a nedodélkii na zakladé
reklamaénich protokold & 1, 2 a 3 k dilu ,,Uzemni studie posouzeni vybranych otizek
souvisejicich s pripadnym vlivem vymezeného dopravniho koridoru ieseného v platnych
Zasadach uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje jako ,.rychlostni silnice R11¢
pii prichodu izemim obce Kocbere‘“

Dopisem ze dne 6.3.2017 jsme obdrZeli VaSe vyjadieni k naSemu dopisu ze dne 7.2.
2017 s¢. j. KUKHK-5641/UP/2017/H4, v némz jsme uplatnili pozadavky na odstranéni
konkrétnich Céasti textu z Vami pfedtim doruceného ndvrhu vySe citované uzemni studie.
V naSem dopise jsme uplatnili pozadavky na odstranéni téchto konkrétnich c¢asti textu
s uvedenim dlvodu, kviili kterym byly uplatnény:

1. Vitextunastr. 12,29 a42:
,Doporuceni UP 24 na vedeni trasy ddlnice v zdrezu bylo v projektu DUR DII
akceptovdano pouze cdstecne. V km 123,4 - 124,1 je trasa komunikace vedena po terénu.
Zduvodneéni pro¢ nebylo moZné vést trasu ddlnice i v zdrezu v dalsim iiseku nebylo v
projektu DUR D11 doloZeno.

2. Nastr. 12 je ve tfeti odrazce, str. 29, 42 a 48:
,»Doporuceni UP 24 na izolacni zelen neni v projektu DUR D11 akceptovdno. NavrZena je
pouze solitérni vzrostld zelen. Posouzeni, zda toto FesSeni bude dostacujici pro potlaceni
negativnich vizudlnich dopadii stavby, nebylo predloZeno. “

3. Nastr. 13:
,, Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o:
studii variantniho vyskového vedent trasy se zamérenim na sniZeni nivelety“

4. Nastr. 13,29 a 48:
., Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o: dopravné
inZenyrskou studii obce Kocbere se zamérenim na prognozu vyhledovych dopravnich
intenzit na prujezdnich tisecich stavajicich silnic 1/37 a I1/300 a jejich dopravni funkci po
uvedeni D11 do provozu. “

5. Nastr. 23:
, Vv useku, kde bude projektovand ddlnice prochdzet vizemim, na které se bude vztahovat

Pivovarské namésti 1245 | 500 03 | Hradec Kralové Vstricny, rychly a profesionalni urad
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zdkaz prepravy nebezpecnych ldatek (ndavrh omezeni v nové navrZenych ochrannych zondch
pro jimaci vizemi vodovodu Dviir Krdlové nad Labem), bude nutné prepravu téchto ldtek
resit vhodnou objizdnou trasou,

6. Nastr. 24:
,»Doporuceni studie UP 24 na provéreni ndhradnich zdrojii pitné vody nebylo v projektu
DUR D11 provedeno.
Opatrent k sanaci zdroju pitné vody navrZend projektem DUR D11 (viz. Projekt DUR D11,
Studie detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dvir Krdlové n. L. a obec Kocbere str.

40,41) jsou z naseho pohledu nedostatecnd (viz. Posudek FINGEQO s.r.o. v priloze studie)
7. Ve ctvrté odrazce na str. 29:

»Projekt DUR D11 neresi bezpecny pohyb cyklistii po cyklotrase 4117.
8. 'V prvni odrézce v dolni Casti str. 29, 42 a 48:

,, Predprojektovou a projektovou dokumentaci doporucujeme doplnit o:
studii variantniho vyskového vedent trasy se zamérenim na sniZeni nivelety“

9. V posledni odraZce na str. 48:
,, V hlukové studii projektu DUR D11 doplnit hlukové zatizeni z MUK Kocbere. “

10. V dolnf ¢asti na str. 49:
,Dokumentace DI1 1108 Jaromer Trutnov, DUR byla od roku 2009, kdy byl v
dokumentaci EIA posouzen vliv variantnich tras na krajinny rdz, zpresnéna, byla
rozpracovdna vyslednd varianta a upravena zejména z hlediska nivelety, souvisejicich
staveb (ndspy, zdrezy, operné zdi, mosty, ldavky pro pési, protihlukové stény, migracni
objekty) a tvaru a vyskového rFeSeni mimotiroviiové kriZovatky. Z tohoto ditvodu by méla byt
doplnéna o vizualizace 7 pohledové exponovanych mist obytného iizemi a rekreacnich tras.
Zduvodneéni: Vizualizace by mély prokdzat, Ze byla verejné prospésnd stavba ddlnice II.
tridy D11 jako nejvyznamnéjsi dopravni infrastruktura v tizemi co nejcitlivéji zaclenena do
okolni krajiny. S ohledem na vyse uvedené je dle naseho ndzoru nezbytné stanovit
urbanistické, architektonické a estetické poZadavkii na vyuZiti a prostorové uspordddni
izemi s ohledem na umistovanou verejné prospésnou stavbou ddlnice II. tridy DI1.*

Vas dopis ze dne 6.3.2017 (doruceny Krajskému uradu Kralovéhradeckého kraje dne
10.3.2017) obsahoval Vase vyjadieni k jednotlivym vySe uvedenym pozZadavkiim a navrh
textové Casti pfedmétné uzemni studie, z jehoZ obsahu vyplyva, Ze doSlo k jeho Castecné
uprave. K provedeni dpravy textové ¢asti uvadime nésledujici.

Pokud jde o ¢asti textu tykajici se pfipominky uvedené pod body €. 1 a 2, lze na
zakladé vami provedené upravy textové Casti s Vami zaslanym znénim souhlasit, avSak za
predpokladu, Ze provedeni tpravy textu u bodu €. 1 je nezbytné aplikovat téZ na stran¢ ¢. 29 a
42 textové Casti. Jednalo se o dpravu formulace ,,vedeni trasy délnice v zdfezu®, pficemz
studie UP 24 uvadi na str. 17 Navrhové ¢ésti textu formulaci ,,co moznd nejvice po terénu,
pfipadné v zafezu®.

Piipominka pod bodem ¢. 3 nadéle trvd. Kromé& ndmi zaslané informace ze dne
7.2.2017 o tom, Ze byly v roce 2007 zpracovana firmou Valbek s.r.o. studie vySkového vedeni
dile dopliiujeme, Ze ve studii UP 24 nebyly na zpracovdni studie variantniho vySkového
vedeni trasy se zaméfenim na sniZeni nivelety stanoveny ziddné pozadavky. Bylo tedy
ponechdno na projektantovi, aby stanovil vy§kové vedeni trasy izemim. Vzhledem k tomu, Ze
projektova dokumentace DUR D11 nemiiZe obsahovat varianty feSeni, nybrz jedno konkrétni,
o kterém bude vedeno spravni fizeni ve smyslu pfislusnych pravnich ptedpisii, neni divod



vytykat zpracovateli dokumentace pro uzemni rozhodnuti, Ze predloZil konkrétni invariantni
feSeni. Cinil tak v souladu s prdvnimi ptedpisy.

Ptipominka uvedend pod bodem ¢. 4 trvd. Ve Vasem dopise uvadite, Ze dopravni
intenzity z Modelového posouzeni silnice D11/R11 pro ucely HDM AF-CITYPLAN s.r.o.
jsou nedostatecné a navic chybi ,,intenzity na silnici /// 300 (d4lni¢ni ptivad&¢ kiiZovatkovych
pohybit na MUK Kocbete)...“. Uvddite zaroven informaci o doplnéni pozadavku na doplnéni
DUR D11 o vyhledové intenzity kiiZovatkovych pohybti a ndsledné zdivodnéni typu a tvaru
MUK Kocbeie. V této souvislosti poznamendvdme, Ze pozadavek na zpracovani Vami
zminénych posouzeni jde nad ramec obsahu dokumentace pro izemni rozhodnuti stanoveného
obecné zavaznym predpisem. Stejné tak je tfeba poznamenat, Ze pokud by takovy pozadavek
byl uplatnén ze strany stavebniho ufadu v pfisluSném tzemnim fizeni, nemé¢l by oporu
v zdkon¢ C. 183/2006 Sb. o tzemnim plénovani a stavebnim faddu ve znéni pozdéjsich
predpist (ddle jen ,,stavebni zdkon®). Podle ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad ve znéni pozdéjsich predpisti spravni organ uplatiiuje svou pravomoc pouze k t€ém
uceliim, k nimZ mu byla zdkonem nebo na zdklad¢ zdkona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu
byla svétena.

Pokud jde o pfipominku pod bodem ¢. 5, netrvdme na ni, ale doporuCujeme ji
akceptovat z toho ditvodu, aby Vami zpracované dilo vychdzelo z aktudlné zjisténého stavu
véci. Jak jsme Vs jiz informovali, doporucujeme citovanou pasiz z texu odstranit z divodu
jeji neaktudlnosti.

Pokud jde o pfipominku pod bodem ¢. 6 uvadime ndsledujici. Hodnoceni, které zni:
,Doporuceni studie UP 24 na provéfeni ndhradnich zdroja pitné vody nebylo v projektu
DUR D11 provedeno.*“ poZadujeme upravit alesponi timto zptisobem: ,,,,Doporuceni studie
UP 24 na provéieni ndhradnich zdroji pitné vody neni v projektu DUR D11 zminéno.*
Diivodem je skutecnost, Ze projekt DUR D11 se otdzkou potieby provéfeni ndhradnich
zdroju pitné vody zabyval, ale v rdmci tohoto provéieni dospél k zavéru, ze zajiSténi
nového zdroje v daném piipadé neni nezbytné. Nesouhlasime také s ponechdnim textu
,Opatfeni k sanaci zdroji pitné vody navrzend projektem DUR D11 (viz. Projekt DUR
D11, Studie detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dviir Krdlové n. L. a obec Kocbete
str. 40,41) jsou z naseho pohledu nedostate¢nd (viz. Posudek FINGEO s.r.o. v piiloze
studie). Posudek FINGEO upozoriiuje na dodrZeni dostatecné kontroly funkEnosti
jimaciho zafizeni Janskd Studdnka z hlediska potencidlnich rizik ovlivnéni vydatnosti a
jakosti jimané podzemni vody jak v rdmci projekcni piipravy stavby ddlnice D 11, tak i pfi
jejim provozu. Z tohoto posudku nevyplyvd, Ze je nezbytné zminény vodni zdroj zatadit
mezi potencidlné ohrozené jimaci objekty, a to pravé z diivodu provedenych dosavadnich
prizkuml. O to méné pak lze uvadét, Ze opatieni k sanaci zdroji pitné vody navrZena
projektem DUR D11 jsou nedostatecnd. Navic se toto tvrzeni stanovi v mnozném cisle,
anizZ by bylo déle doloZeno jakych dalsich zdroji pitné vody by se mélo tykat.

Ve vazbé€ k vySe uvedenému rovnéz zadame odstranit i tuné uvedeny odstavec, ktery
zni ,,Domnivame se, Ze vzhledem k vySe uvedenému nelze konstatovat, Ze by v oblasti
ochrany vodnich zdroji soucasny stav projektové a predprojektové ptipravy VPS ddlnice
II.tfidy D11 neohroZoval podminky Zivota budoucich generaci.“. Tento odstavec podle
naSeho nizoru také nekoresponduje s Vami zminénym posudkem FINGEO s.r.o., nebot
tento posudek v zddném piipad¢ takovy zavér nepiedkladd. Zminény posudek upozoriuje
zejména na to, Ze je tfeba potencidlni rizika ovlivnéni stavu hladiny a vydatnosti jimaciho



uzemi Janskd Studanka eliminovat doplitkovym hydrogeologickym priizkumem a pitipadnou
upravou projektovanych parametrii zaklddani mostnich objektll v uvedeném tuseku stavby.
S timto uvedenym hodnocenim, které je rovnéz soucésti Vaseho doporuceni se 1ze ztotoZnit.
Pokud se tedy jednd o zafazeni textu, z né¢hoZ vyplyva, Ze ,bude v ramci DUR D11
proveden doplitkovy prizkum, piipadné z tohoto prizkumu vychdzejici technickd opaieni,

na zdkladé kterych bude vylou€eno kvantitativni ohroZeni* uvddime, Ze s timto citovanym
znénim souhlasime.

Pfipominka uvedend pod bodem ¢. 7 trvd. Tvrzeni, Ze projekt DUR D11 nefeSi
problematiku kiiZeni cyklotrasy 4117 s isekem navrhované ddlnice D11 se nezaklada na
skute¢né zjiSténém stavu véci, nebot projekt DUR D11 obsahuje feSeni spocivajici
v prelozeni této cyklotrasy do castecného soubéhu s télesem ddlnice D11 smérem z obce
Kocbete na Trutnov s pievedenim této cyklotrasy na stavajici silnici 1/37 od mista kiiZeni
dalnice D11 se silnici I/37 do mista dneSniho kiiZeni cyklotrasy se silnici 1/37. Otazka
bezpecnosti pohybu cyklistli na této komunikaci je otdzkou spojenou s dodrZzovanim
pravidel na pozemnich komunikacich ze strany ucastnikii silni¢niho provozu, piipadné
dopravniho znaceni, tedy organizacniho opatieni, které nemiiZe byt predmétem tizemniho
fizeni, nebot’ souvisi s pusobnosti silni¢niho spravniho ufadu dle pfislusného silni¢niho
pravniho ptredpisu. Dikaz o tom, Ze by navrzené feSeni v projektu DUR D11 bylo
v rozporu s nékterymi ze zdkont, jsme ve Vami pfedlozeném ndvrhu textové ani grafické
¢asti nedohledali.

Ptipominka uvedend pod bodem ¢. 8 trva. Uvadime totoZné argumenty jako u bodu

(@13
(O8]

Pfipominka uvedend pod bodem ¢. 9 trvd. NaSi pfipominku dopliiujeme
v ndvaznosti na Vasi reakci, kde uvadite, Ze ,,akustickd studie nereaguje na MUK Kocbete
a z ni vychazejici dalni¢ni pfivadé¢ smérem do Kocbete*. Z nasi strany je tfeba doplnit, ze
akustickd studie byla zpracovédna jako celek, nikoli pro samostatné ¢asti, a nelze se
ztotoznit s tim, Ze by nepoddvala redlny obraz redlny obraz o hlukovém zatiZeni.
Pozadavek na to, pro¢ by méla byt vypracovdna pro jednotlivé €4sti staveb, nebyl ni¢im
odivodnén. Ve Vami predlozenych materidlech rovnéZ nenachazime pravni ptedpis, ktery
by tento pozadavek stanovil. Dtlkaz, Ze projekt DUR DI1 nespliiuje poZzadavky na
piislusné pravni predpisy v pfedlozeném néavrhu textové Casti, predloZen neni. Jedna se tak
o nedoloZené tvrzeni.

Pfipominka uvedend pod bodem ¢. 10 trvad. Pokud se tykd pozadavku na doplnéni
projektu DUR D11 na zpracovéani vizualizace, postridime ve VaSem vyjadieni zdkonny
pozadavek na naplnéni této povinnosti ze strany piisluSného investora. Z vyhlasky C¢.
49972006 Sb. o dokumentaci staveb ve znéni pozdéjsich predpist, piilohy €. 1 nevyplyva, Ze
by soucasti urbanistického a architektonického feSeni stavby musela byt prostorova
vizualizace této stavby, kdyz v ¢asti B. 2.2. se hovoti pouze o popisu stavby v rdmci souhrnné
technické zpravy. Navic je tieba uvést, ze posuzovani otiazky estetiky neni soucasti tohoto
predpisu, a ani neni v plsobnosti obecného stavebniho dfadu. Tato skutecnost vyplyva
z obsahu ustanoveni § 9 odst. 2 pism. c) vyhlasky €. 503/2006 Sb. o podrobnéjsi dpravé
uzemniho rozhodovani, uzemniho opatieni a stavebniho fadu. Otazky spojené s posouzenim
ochrany krajiny, estetiky a podobn¢ jsou v piisobnosti dotéenych orgdnti vydavajicich zdvazna
stanoviska podle zvlastnich pravnich predpisti ke zpracované dokumentaci stavby, v daném



piipad€ naptiklad zdkon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny ve znéni pozd¢jSich
predpist. Z vyse uvedeného vyplyv4, Ze tento poZzadavek nemd své opodstatnéni.

OTISK UREDNIHO RAZITKA

Ing. Petr Hap
vedouci oddéleni tizemniho pldnovani
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DOPRAVNE INZENYRSKA KANCELAR

V Hradci Krélové dne 03.5.2017

Kralovéhradecky kraj

Ing Petr Hap, vedouci odd&leni izemniho planovani
Pivovarské namésti 1245

500 03 Hradec Kralové

Akce: Posouzeni vybranych otizek souvisejicich s pfipadnym vlivem vymezeného dopravniho
koridoru FeSeného v platnych Zasadich vizemniho rozvoje kralovéhradeckého kraje
jako ,rychlostni silnice R11“ p¥i priicchodu tzemim obce Kochefe

Véc. Vyjadfeni zpracovatele k reklamaénimu protokolu ¢&.4 ze dne 04.04.2017 (datovou
schrankou obdrzeno 07.04.2017

Jako zpracovatel piedmétné studie (dale jen studie) reaguji na VaSe pripominky takto:

V textu studie jsme upravili text v prvni odraZce na stran& 29 a v prvni odrdZzce na strang 42 dle
Vaseho poZadavku. Timto tedy povazuji Vase pfipominky uvedené pod body &. 1 a &. 2 za vyfesené.

VasSe pripominka ¢ 3:

Pripominka pod bodem ¢. 3 nadile trvi. Kromé ndami zaslané informace ze dne
7.2.2017 o tom, Ze byly v roce 2007 zpracovina firmou Valbek s.r.0. studie vyskového vedeni
ddle dopliujeme, Ze ve studii UP 24 nebyly na zpracovini studie variantniho vyskového
vedeni trasy se zaméfenim na sniZeni nivelety stanoveny Zzidné pozadavky. Bylo tedy
ponechino na projektantovi. aby stanovil vySkové vedeni trasy izemim. Vzhledem k tomu. 7e
projektovi dokumentace DUR D11 nemize obsahovat varianty feSeni. nybrz jedno konkrétni,
o kterém bude vedeno sprivni fizeni ve smyslu pfislusnych pravnich pfedpisii. neni divod

vytykat zpracovateli dokumentace pro tizemni rozhodnuti. 7e predloZil konkrétni invariantni
feseni. Cinil tak v souladu s pravnimi pfedpisy.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:
Nas komentdr z 06.3.2017 (nase reakce na Vas reklamacni protokol ¢. 3) dopliuji o ndsledujici:

Asi se shodneme na tom , Ze trasa ddlnice by méla byt pokud mozno vedena v zdrezu (tak se uvddi i
v UP24 viz str. ....), tak aby se sniZili negativni vlivy na Zivotni prostiedi a krajinu. Toto pozaduje ji
CSN 73 6101 a vhlasky ¢ 104/97 Sb. §22 (blize viz text predméiné stude). Toto by mélo byt
respekiovano i v DUR. Pokud to v urcitych mistech neni moiné (ekonomicky redlné) je dle naseho
ndzoru potiebné uvést zdiivodnéni (napr. kiizeni s vodoteci, vysokd hladina podzemni vody, 0100,
...). Toto v DUR chybi. Nikde v nasem textu nezminuji, ze by DUR D11 méla ve vysledné podobé
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obsahovat variantni vyskové reseni — ano, vyskové reseni musi byt jen jedno ale jeho vysledny ndvrh
Fadné zduvodnén.

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na PFipadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.

Vase pripominka ¢ 4:

Pfipominka uvedend pod bodem ¢. 4 trvi. Ve Vasem dopise uvadite, Ze dopravni
intenzity z Modelového posouzeni silnice D11/R]1 | pro ucely HDM AF-CITYPLAN s.r.o.
Jsou nedostatec¢né a navic chybi .intenzity na silnici /// 300 (ddlni¢ni piivadéc kfizovatkovych
pohybi na MUK Kocbefe)...". Uvidite zdrovefi informaci o doplnéni pozadavku na doplnéni
DUR D11 o vyhledové intenzity kiizovatkovych pohybii a nisledné zdavodnéni typu a tvaru
MUK Kocbeie. V této souvislosti poznamendvame, Zze pozadavek na zpracovani Vimi
zminénych posouzeni jde nad rimec obsahu dokumentace pro tizemni rozhodnuti stanoveného
obecné zdvaznym piedpisem. Stejné tak Jje tieba poznamenat. Ze pokud by takovy pozadavek
byl uplatnén ze strany stavebniho tfadu v piislusném tdzemnim fizeni. nemél by oporu
v zikoné ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fidu ve znéni pozde&jiich
predpisii (dile jen .stavebni zikon™). Podle ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad ve znéni pozdéjSich predpisi spravni orgdn uplatiiuje svou pravomoc pouze k tém
ucelim. k nimz mu byla zikonem nebo na zikladé zikona sv€fena, a v rozsahu, v jakém mu
byla svéfena.

Komentdr zpracovatele predmémné studie:
Nas komentar z 06.3.2017 (nase reakce na Vas reklamacni protokol ¢. 3) dopliuji o ndsledujici:

SoD ani zadavaci dokumentaci na DUR DI] Jsme neméli k dispozici - nemohu tedy ani
komentovat a v textu predmétné studie neuvidime, zda zjisténi vyhledovych intenzit mélo nebo
nemélo byt soucdsti DUR DI11. K tomuto bychom se mohli vyjadrit az na zakladé piedlozené SoD
a zadavaci dokumentace na DUR DI11.  V nasi studii vychdzime pouze z holého faktu, ?e dle
zavazné CSN 73 6102 (Projektovani krizovatek na pozemnich komunikacich) jsou intenzity
kiiZzovatkovych pohybii , nezbytnym podkladem pro navrh kiiZovatky" (viz cldnek 4.4.2.3.1.).
Toto posouzeni v DUR D11 nebylo dolozeno.

Na rozdil od Vis jsem presvédcen, Ze stavebni urady by mély schvalovat pouze takovou
dokumentaci, kterd je v souladu se zdkony i zdvaznymi CSN.

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.

Vase pripominka ¢.5:

Pokud jde o pfipominku pod bodem ¢. 5. netrvime na ni. ale doporucujeme ji
akceptovat z toho divodu, aby Vimi zpracované dilo vychdzelo z aktudlné zjisténého stavu
véci. Jak jsme Vis jiz informovali, doporu¢ujeme citovanou pasiz z texu odstranit z davodu
Jjeji neaktudlnosti.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:

Nas komentadr z 06.3.201 7 (nase reakce na Vs reklamacni protokol ¢ 3) dopliwji o ndsledujici:
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Nasim uikolem nebylo studii aktualizovat. doposud FeSime ,,vady*. Pokud poZiddte o
aktualizaci studie a preddte nam k prostudovani aktualizovanou DUR D11, jsme pripraveni
zpracovat..

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.

Vase pripominka ¢.6:

Pokud jde o pfipominku pod bodem ¢. 6 uvidime nasledujici. Hodnoceni. které zni:
.Doporuceni studie UP 24 na provéfeni nihradnich zdroju pitné vody nebylo v projektu
DUR D11 provedeno.” pozadujeme upravit alespon timto zpisobem: ...Doporuceni studie
UP 24 na provéfeni nihradnich zdroja pitné vody neni v projektu DUR DIl zminéno.*
Divodem je skuteénost. 7e projekt DUR DI11 se otizkou potieby provéteni ndhradnich
zdroji pitné vody zabyval. ale v rdmci tohoto proveéfeni dospél k zdvéru, ze zajisténi
nového zdroje v daném piipadé neni nezbytné. Nesouhlasime také s ponechinim textu
.Opatieni k sanaci zdroj pitné vody navrzend projektem DUR DI (viz. Projekt DUR
D11. Studie detailnich rizik pro zdroj vody pro mésto Dvir Krdlové n. L. a obec Kocbefe
str. 40.41) jsou z naSeho pohledu nedostate¢ni (viz. Posudek FINGEO s.ro. v piiloze
studie)”. Posudek FINGEO upozorfiuje na dodrzeni dostateéné kontroly funkénosti
Jimaciho zafizeni Jdanskd Studdnka z hlediska potencidlnich rizik ovlivnéni vydatnosti a
jakosti jimané podzemni vody jak v ramci projekéni pfipravy stavby dalnice D 11. tak i pri
jejim provezu. Z tohoto posudku nevyplyvi. Ze je nezbytné zminény vodni zdroj zaradit
mezi potencidlné ohrozené jimaci objekty. a to privé z divodu provedenych dosavadnich
pruzkumi. O to méné pak lze uvddét, ze opatfeni k sanaci zdroji pitné vody navrzend
projektem DUR DIl jsou nedostate¢nd. Navic se toto tvrzeni stanovi v mnozném ¢isle.
aniz by bylo dile dolozeno jakych dalich zdroju pitné vody by se mélo tykat.

Ve vazbé k vyse uvedenému rovnéz zidiame odstranit i tucné uvedeny odstavec, ktery
zni Domnivime se, ze vzhledem k vy¥Se uvedenému nelze konstatovat. 7e by v oblasti
ochrany vodnich zdrojii soucasny stav projektové a predprojektové piipravy VPS dilnice
ILtfidy DIl neohrozoval podminky Zivota budoucich generaci.”. Tento odstavec podle
naseho ndzoru také nekoresponduje s Vimi zminénym posudkem FINGEO s.r.o.. nebot
tento posudek v ziadném piipadé takovy zdvér nepfedkladd. Zminény posudek upozoriuje
zejména na to, Ze je tfeba potencidlni rizika ovlivnéni stavu hladiny a vydatnosti jimaciho

uzemi Janska Studdnka eliminovat doplikovym hydrogeologickym priizkumem a piipadnou
ipravou projektovanych parametri zaklidini mostnich objektll v uvedeném tiseku stavby.
S timto uvedenym hodnocenim, které Je rovnéz soucasti Vaseho doporudeni se lze ztotoznit,
Pokud se tedy jednd o zafazeni textu. z néhoz vyplyvia. ze .bude v riamci DUR DI1
proveden dopliikovy prizkum. pfipadné z tohoto prizkumu vychdzejici technicka opareni.
na zikladé€ kterych bude vylouc¢eno kvantitativni ohrozeni* uvadime. ze s timto citovanym
znénim souhlasime.

Komentar zpracovatele predmétné studie:

Nas komentdr z 06.3.201 7(nase reakce na Vas reklamacni protokol ¢ 3) dopliuji o ndsledujici:
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Vas pozadavek na vpravu textu: ., Doporuceni studie UP 24 na provéreni nahradnich zdroji
pitné vody nebylo v projektu DUR D11 provedeno.” na text ,, Doporuceni studie UP 24 na
provéreni nahradnich zdroju pitné vody neni v projektu DUR D11 zminéno." jsme akceptovali a
studii v tomto sméru upravili.

VaSe dalsi pripominky s ohledem na zdsadni vwznam vodniho zdroje pro obec Kochere
akceptovat nemiizeme. Pokud zménu textu a naseho doporuceni budete i naddle pozadovat,
navrhuji tento bod projednat s dotéenou obci a leprve na zdkladé tohoto jedndni provést
pripadné upravy.

Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila.

Vase pripominka & 7:

Piipominka uvedend pod bodem ¢ 7 trvd. Tvrzeni. e projekt DUR D11 nefesi
problematiku kfizeni cyklotrasy 4117 s disekem navrhované dilnice DI se nezakliadd na
skutecné zjisténém stavu véci. nebot’ projekt DUR DIl obsahuje feseni spocivajici
v pfelozeni této cyklotrasy do &aste¢ného soub&hu s télesem dalnice D11 smérem z obce
Kocbefe na Trutnov s prevedenim této cyklotrasy na stivajici silnici I/37 od mista kiizeni
dalnice DI1 se silnici -1/37 do mista dneiniho kiizeni cyklotrasy se silnici 1/37. Otdzka
bezpecnosti pohybu cyklistii na této komunikaci je otizkou spojenou s dodrZzovinim
pravidel na pozemnich komunikacich ze strany ucastnika silni¢niho provozu, pripadné
dopravniho znaéeni, tedy organizaéniho opatfeni, které nemuze byt pfedmétem tzemniho
fizeni. nebot’ souvisi s plsobnosti silni¢niho spravniho tdfadu dle pfislusného silni¢niho
pravniho pfedpisu. Dilkaz o tom. 7e by navrzené feieni v projektu DUR D11 bylo
v rozporu s nékterymi ze zikoni. jsme ve Vami predloZeném ndvrhu textové ani grafické
Cisti nedohledali.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:
Nas komentdr z 06.3.2017 (nase reakce na Vés reklamacni protokol ¢. 3) doplnuji o nasledujici:

Na rozdil od Vis jsem presvédcen, ze pro zajisténi bezpecného pohybu cyklistii na silnici | I7idy
nelze spoléhat pouze na dodrzovini pravidel silnicniho provozu na pozemnich komunikacich,
PFipadné jina organizacni opatieni. V tomto presvédceni mé utvrzuje CSN 73 6101 (Projektovani
silnic a dalnic), kterd v oddile 9.9.] uvadi, Ze pri wréitych intenzitdch cyklistit a intenzité
dopravniho proudu je tieba vést cyklistickou dopravu oddélené od dopravniho proudu vozidel
Dale se v tomto oddile uvddi, Ze , zfizovdni stezek pro chodce a cyklisty je treba zejména tam,
kde: - je nutno pocitat s pravidelnou nebo silnou rekreacni cyklistickou dopravou, nebo kde
vozidla mohou jezdit vysokou rychlosti.

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.
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Vase pripominka ¢ 8:
Pfipominka uvedend pod bodem ¢&. 8 trva. Uviddime totozné argumenty jako u bodu
& 2

Komentdr zpracovatele predmétné studie:
Nas komentdr z 06.3.2017 (nase reakce na Vds reklamacni protokol ¢. 3) dopliwji o ndsledujici:
Nase vyjddreni je totoznd jako k bodu & 3.

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci JiZ nebudeme
reagovat.

Vase pripominka & 9:

Pripominka uvedeni pod bodem ¢ 9 trvi Nasi piipominku dopliiujeme
Vv ndvaznosti na Vasi reakci. kde uvidite. e .akustickd studie nereaguje na MUK Kocbefe
a z ni vychdzejici ddlni¢ni pfivade¢ smérem do Kocbefe™. Z nasi strany je tieba doplnit, ze
akustickd studie byla zpracovina jako celek. nikoli pro samostatné &isti. a nelze se
ztotoZnit s tim. Ze by nepodivala reilny obraz redlny obraz o hlukovém zatiZeni.
Pozadavek na to. pro¢ by méla byt vypracovina pro jednotlivé &isti staveb. nebyl ni¢im
odlivodnén. Ve Vimi pfedloZenych materidlech rovné# nenachizime pravni pfedpis, ktery
by tento pozadavek stanovil. Dikaz. 7e projekt DUR DIl nespliuje pozadavky na
pfislusné pravni pfedpisy v predlozeném ndvrhu textové Cdsti. piedloZen neni. Jednai se tak
o nedoloZené tvrzeni.

Komentdr zpracovatele predmeémné studie:
Nas komentdr z 06.3.2017(nase reakce na Vas reklamacni protokol ¢ 3) doplriuji o ndsledujici:

MUK Kocbere je nedilnou soucdsti D11 (viz zakon ¢ 13/1997 a provddect vyhlaska 104/1997).
Pokud tedy akusticka studie mé dokladovatr hlukové dopady z automobilové dopravy na DI,
musi zahrnovat i MUK Kocbere. Opakované tvrdim, e pribéh izofon uvedeny v predlozené
hlukové studii zpracované v ramci DUR D]} nezahrnuje MUK Kocbere a tedy poddva neredlny
obraz o vysledné hlukové situaci po uvedenti ddlnice D11 do provozu.

Hlukovou studii na ddlnicnim privadéci do obce Kocbere (silnice 1/300) a prijezdni usek
stavajici silnice /37 doporucujeme s odvoldnim na UP 24 - bez této hlukové studie se nelze
potvrdit soulad UP 24 s DUR D]] (navrzené rozvojové lokality). Nikdy vsak neuvidime, ze
hlukova studie na prijjezdnim viseku stavajici silnice 1/37 musi byt soucdsti DUR..

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.
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Vase pripominka ¢ 10:

Pfipominka uvedend pod bodem ¢. 10 trvi. Pokud se tykd pozadavku na doplnéni
projektu DUR DI! na zpracovini vizualizace. postridime ve VaSem vyjddfeni zikonny
pozadavek na naplnéni této povinnosti ze strany prislusného investora. Z vyhldsky ¢.
499/2006 Sb. o dokumentaci staveb ve znéni pozdéjSich predpisi. piilohy ¢. | nevyplyva, ze
by souldsti urbanistického a architektonického fegeni stavby musela byt prostorovi
vizualizace této stavby. kdyz v ¢dsti B. 2.2, se hovoii pouze o popisu stavby v ramci souhrnné
technické zprivy. Navic je tieba uvést. 7e posuzovini otdazky estetiky neni soucdsti tohoto
predpisu. a ani neni v pisobnosti obecného stavebniho ufadu. Tato skutenost vyplyvi
z obsahu ustanoveni § 9 odst. 2 pism. ¢) vyhlasky ¢&. 503/2006 Sb. o podrobnéjsi dprave
uzemniho rozhodovini. dzemniho opatfeni a stavebniho fidu. Otizky spojené s posouzenim
ochrany krajiny. estetiky a podobné jsou v piisobnosti dotéenych organtl vydivajicich zivazni
stanoviska podle zvlastnich pravnich piedpist ke zpracované dokumentaci stavby, v daném

piipadé napiiklad zikon ¢ 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdé&jiich
predpisii. Z vy3e uvedeného vyplyvi, ze tento poZadavek nemad své opodstatnéni.

Komentdr zpracovatele predmétné studie:

Nds komentdr z 06.3.2017 (nase reakce na Vds reklamacni protokol ¢. 3) dopliuji o ndsledujici:

Jednd se o nase doporuceni, které bylo pozadovéno v ramci zaddvaci dokumentace viz. str. 4,
druhy odstavec. Na nasem doporuceni nemdame v tomto bodé co ménit.

Tuto Vasi pripominku nepovazujeme za vadu dila a na pripadnou dalsi reklamaci jiz nebudeme
reagovat.

Vzhledem ktomu, Ze &4st Vasich pripominek jsme upravili dle Vaseho pozadavku a zbyvajici  &ast
pfipominek nepovazujeme dle SoD a navazujici zadavaci dokumentace za vady, prikladame predavaci
protokol, a zadame Vs o jeho potvrzeni.

Upraveny text studie Vam zasilame v piiloze ve formatu PDF. Tisténou podobu textové Easti studie v poctu
dvou paré Vam preddme pres podatelnu.

Vady a nedodélky v reklama&nim protokolu &.3 se tykaji pouze textové &asti a proto je piilohou pouze tato
Cast studie.

/@J@@ Lol

Za kolektiv nize uvedenych autorti ing. Milo§ Burianec

)
Ing. Milo$ Burianec, jednatel spole&nosti
Ing. Lukas Burianec, projektant

Ing. arch. Jan Buchar, architekt, urbanista
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Pfilohy priivodniho dopisu:

- Piiloha ¢. 1 — Upraveny text studie v PDF
- Piiloha ¢. 2 — Pfed4vaci protokol



